Ayuntamiento
de
Torrox (Malaga)

11/05

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL AYUNTAMIENTO PLENO
CELEBRADA EN PRIMERA CONVOCATORIA EL DIA SIETE DE J ULIO DEL
ANO DOS MIL CINCO.

ALCALDE — PRESIDENTE

D. Francisco Mufioz Rico. PSOE

CONCEJALES
D2 M2 Estrella Tomé Rico. PSOE
D. Luis Miguel Palma Luque. PSOE
D. Francisco Olalla Martin. PSOE
D. Manuel Guerra Torres PSOE
D2 Purificacion Guerra Atencia. PSOE
D2 Rocio Ariza Romero. PSOE
D. Miguel Rico Rivas. IULVCA
D. Rafael Broncano Pérez IULVCA
D. José Luis Pérez Moreno IULVCA
D2 Nieves Jiménez Mira PP
D. Manuel Martin Godoy. PP
D. Francisco A. Castro Azuaga. PA
D. José Cortes Bueno. PA
D. Manuel Palomas Jurado. PIU
D. Alfonso A. Marquez Soto. PIU

INTERVENTOR
D. Diego Aguilar Pifiero

SECRETARIO GENERAL .
D. Francisco Moreno Santos.

En la Villa de Torrox, Provincia de Malaga, a 7 de Julio del afo
dos mil cinco, en el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial, previa
convocatoria al efecto se reunieron los Sres. Concejales que anteriormente se
expresan, que forman el Ayuntamiento Pleno, al objeto de celebrar la sesion
extraordinaria en primera convocatoria.

Falto previa justificacion la Concejala D# Antonia Claros Atencia.

Siendo las 10.00 horas por el Sr. Alcalde-Presidente se declar6 abierta
la sesion y, seguidamente, se pasé a examinar los puntos que constituyen el
Orden del Dia.

CUESTION PREVIA.-
El Portavoz del grupo PIU SR. Palomas, plantea la necesidad de que las

sesiones plenarias comiencen a la hora en que estén convocadas, solicitando
conste su protesta por no ser asi de modo habitual.
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A) PARTE RESOLUTORIA

PUNTO PRIMERO.- APROBACION, SI PROCEDE, ACTA SESION
ANTERIOR

No hubo

PUNTO SEGUNDO.- PROPUESTA ENCOMIENDA GESTION SERVICIO
DEPURACION AGUA A MANCOMUNIDAD COSTA DEL SOL AXARQU IA

En este punto interviene el Sr. Alcalde para dar cuenta de la propuesta
que se contrae a la encomienda de gestion del servicio de depuracion de las
aguas residuales a favor de Mancomunidad vy las instalaciones de la
depuradora, adscribiendo tales bienes, que no comportarda en ningun caso
trasmision de la titularidad, sino las necesarias facultades de gestion y las
correlativas obligaciones de conservacion y mantenimiento, por cuanto el
saneamiento integral corresponde a la referida entidad y ya se ha hecho lo
mismo por parte de los municipios de Vélez y Rincon.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas manifiesta que esta cesion puede ser
beneficiosa, pero las referencias del funcionamiento de Mancomunidad no son
muy halaglefas y pregunta que como existe déficit en la explotacion de que
modo serd enjugado este déficit y como afectard4 al presupuesto y plan de
saneamiento recientemente aprobado, pues si el coste serda mayor, entiende
que se trasladara a los contribuyentes.

Seguidamente interviene el Portavoz de IULVCA Sr. Rico y expone que
en la aprobacion de las tasas por depuracion se incluyo una cuota fija ante la
existencia de un gran numero de viviendas que solo tienen consumo
ocasionalmente y con la propuesta que ahora se trae, al gestionar el servicio la
Mancomunidad y aplicar su propia ordenanza esto va a suponer una importante
subida de los que periédicamente utilizan el servicio y a este respecto
considera que el estudio econdmico que se aportd, para la aprobaciéon de la
ordenanza, es muy diferente al que hoy se propone que conlleva un fuerte
déficit, entendiendo que o bien no se hizo adecuadamente entonces, o bien no
se ha hecho ahora, aun pareciéndole bien que el servicio se mancomune, pero
cuando comprenda todo el saneamiento integral. Finalmente indica el Sr.
Portavoz alegrarse por contener el informe técnico los problemas existentes en
la depuradora, desconociéndose quien efectuara las obras necesarias para
subsanar esto problemas que es preciso acometer para que el servicio cuente
con la oportuna calidad.

A continuacion interviene la Portavoz del grupo popular Sr. Jiménez y
dice tener las mismas dudas ya expuestas por los Sres. Portavoces anteriores,
con el afadido de que trasladar un servicio deficitario a mancomunidad no
supone ninguna mejora por la propia situacion econdmica de este ente, con el
agravante de que en nuestro municipio existen sectores en continuo desarrollo,
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que suponen una mayor demanda del servicio y, por tanto, los problemas se
van a incrementar, por lo que, como quiera que su grupo no esta de acuerdo
con la forma en que se esta gestionando la Mancomunidad y la empresa
Axaragua, es por lo que su voto sera de abstencion.

Tras esto interviene el Portavoz del PA Sr. Castro para apoyar la
propuesta, ya que el informe técnico es ilustrativo al considerar de importancia
la cesidn del servicio, por cuanto si se esta haciendo un ciclo integrado de
depuracion, es preferible este, en vez de prestar el servicio con los propios
recursos y aunque exista un déficit, este sera menor que en la prestacion
directa del servicio por el Ayuntamiento, con un ahorro importante en torno a
los 65.000 €, no siendo, de otro lado, la primera vez que el Ayuntamiento tiene
que financiar con fondos propios algunos servicios y sin perjuicio de que el
ajuste se haga en el sistema tarifario de la Mancomunidad.

El Sr. Alcalde indica que carece de sentido que un municipio integrado
en la Mancomunidad no participe de la filosofia del saneamiento integral por
este organismo y el Ayuntamiento preste unilateralmente el servicio, maxime
cuando para la nueva depuradora en la costa esta previsto que se encomiende
directamente a Mancomunidad maxime cuando hoy parece se ha resuelto toda
la problematica existente en la que estaban implicadas las empresas INIMA y la
de Mancomunidad Axaragua, al haberle dado la razén a esta el Consejo
Consultivo de Andalucia, por lo que hoy Mancomunidad y Axaragua han
resultado fortalecidas y existen ya garantias suficientes para que se preste el
servicio de modo adecuado. En relacion con la propuesta que han hecho los
servicios técnicos entiende el Sr. Alcalde que esta perfectamente
fundamentada y la diferencia de costes va a suponer para el Ayuntamiento un
importante ahorro pues la gestion por mancomunidad supone un abaratamiento
de costes y una mejor atencion del servicio. Por otra parte y, sobre los
problemas que pueden existir en el sistema de depuracién, en concreto en la
tuberia de retorno, aclara el Sr. Alcalde que la Consejeria de Agricultura esta
trabajando en un proyecto al respecto con una idea clara para dar solucion al
problema.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas vuelve a intervenir y dice que le hubiese
gustado que la propuesta técnica hubiera ido respaldada por el oportuno
estudio econdmico y, ademas, en relacion con algun tema indicado por el
Portavoz de IULVCA, pregunta que se va a hacer sobre la rotura que hay en el
emisario submarino y como se ha previsto el problema del retorno, debiendo
estar todo solucionado, por lo que como no es asi propone que el tema quede
sobre la mesa para incorporar estos datos, aun admitiendo que haya cambiado
la situacién de Axaragua, si bien hasta ahora esta empresa no ha funcionado.

El Portavoz de IULVCA Sr. Rico, aclara que si este tema se plantea
cuando se tengan que ceder todas las instalaciones su grupo estaria de
acuerdo, pero no ahora en que la cesion es solo parcial. Aclara, ademas, que él
no ha querido entrar en los problemas de Axaragua, sino que lo que ha
planteado es que en las actuales circunstancias y con el sistema tarifario de
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nuestro municipio, la actual cesion va a suponer un beneficio para aquellos que
el Ayuntamiento quiso gravar con una cuota fija, respondiendo a una
determinada filosofia que motivo la aprobacion de nuestras tasas y, aunque
todos estas de acuerdo con la gestion integral, el beneficio que segun el
informe técnico se producira no es real.

Seguidamente interviene el Concejal D. Alfonso Marquez  para
puntualizar que lo que se incorpora es un estudio de costes y no un verdadero
estudio econdémico y si el cobro por parte de Mancomunidad va a significar
algun ahorro, los nimeros pueden no estar bien hechos, por lo que pregunta al
Sr. Interventor si ratifica el estudio de costes.

En este punto interviene el Sr. Alcalde para indicar que lo que se esta
cediendo es el servicio a Mancomunidad y no el cobro o aplicacion de tasa
alguna, debiendo circunscribirse las intervenciones a este tema, teniendo en
cuenta ademas que el Ayuntamiento continuara cobrando sus propias tasas y
abonara el oportuno precio a Mancomunidad por la prestacion del servicio,
significando también que se esta trabajando para actuar lo mas rapidamente
posible en la mejora del emisario.

El Portavoz de IULVCA Sr. Rico manifiesta que como la tasa que se
cobra no se modifica y el Ayuntamiento solo pagard a Mancomunidad la
prestacion del servicio, su grupo se abstendra.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas insiste en que se deberia de haber
aportado el informe de intervencion, pues si hay una tasa y un coste del
servicio o se tendrd que adaptar la tasa del Ayuntamiento o la de
Mancomunidad.

El Sr, Interventor interviene para informar que la propuesta se contrae a
la encomienda de la gestion del servicio del saneamiento, por lo que no ha
emitido informe ninguno, ya que no se trata de un expediente de modificacién
de las tasas, en cuyo caso si tendria que haberlo hecho. Asi mismo indica que,
para las tasas, el régimen establecido es que no pueden ser mayores que el
previsible coste del servicio, pero si menores.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa e informe de
secretaria, y sometido el asunto a votacion, de conformidad con lo dispuesto
en el art. 15 de la Ley del Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y
del Procedimiento Administrativo Comun y 23.2 de la Ley 7 /99, de 29 de
septiembre, de Bienes de las Entidades Locales de Andalucia, el pleno
municipal acuerda por mayoria de 9 votos a favor, de los grupos PSOE y PA, 2
en contra del grupo PIU y 5 abstenciones de los grupos IULVCA y PP,
existiendo el quérum de mayoria absoluta legal, exigido por el art. 47.2.h de la
Ley de Bases del Régimen Local, aprobar:

- La encomienda de la gestion del servicio de la estacion depuradora de
aguas residuales de Torrox y la cesiéon de las instalaciones correspondientes
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en los términos del art. 23.2 de la Ley de Bienes de las Entidades Locales
Andaluzas.

PUNTO TERCERO.- ADJUDICACIQN DEFINITIVA CONCURSO
ENAJENACION PARCELA URBANIZACION STA. ROSA.

Interviene el Sr. Alcalde para dar cuenta de la propuesta de la mesa de
contratacion en relaciéon con las ofertas presentadas en el concurso convocado
para enajenacion de una parcela 6.789,40 m2 en Urb. Sta. Rosa a favor del
licitador que mayor puntuacion ha obtenido y que se contrae a la oferta
presentada por Altos del Campanario con una puntuacion total de 72.30, si bien
se ha emitido nuevo informe técnico por cuanto la mesa incluy6 la oferta de
Inmobiliaria Echevarria, a la que dado plazo para subsanacion de defectos por
no haber presentado la fianza provisional por la cuantia exigida en los pliegos y
transcurrido el mismo, sin subsanacion de la deficiencia, debid ser excluida, lo
que ha incidido en la valoracién definitiva de las ofertas, ya que esta ultima fue
la que mayor puntuacién obtuvo en el apartado de menor plazo en el inicio de
las obras. Por tanto y efectuada nueva valoracién del extremo citado las
valoraciones definitivas han sido modificadas, aunque esto no ha afectado a
que la oferta de Altos del Campanario continte siendo la que mayor puntuacion
ha obtenido con un total de 74.47 puntos.

Tras esto interviene el Concejal D. José Luis Pérez y se manifiesta de
acuerdo con la propuesta de la mesa y el informe emitido, si bien su voto sera
en contra por no compartir el asunto de enajenar una parcela para viviendas de
renta libre, maxime cuando en el anexo de inversiones del presupuesto
municipal los fines comprendidos no son correctos, pues el precio debe de
destinarse a adquisicion de terrenos para viviendas de proteccion oficial y
termina reiterando su voto negativo, aunque el proceso de enajenacion haya
sido correcto.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas, manifiesta que los ingresos por la
venta de esta parcela suponen un importante beneficio, estando dispuesto a
aprobar el asunto si, aunque fuese la mitad del precio, se destinase a
aparcamientos en superficie, aun pareciéndole también correcto el
procedimiento de adjudicacion.

La Portavoz del Grupo Popular D2 Nieves Jiménez recuerda que esta
venta viene de largo, pues ya ha salido a enajenacion al menos dos veces,
incluso con gobiernos anteriores al actual en los que estaban incluidos grupos
gue hoy se oponen, mientras que su criterio siempre ha sido el mismo, aunque
le gustaria poder participar en la planificacion de las inversiones a las que se
destine el precio conseguido, que considera importante.

El Portavoz del PA SR. Castro, apoya la propuesta realizada por la mesa
e informes técnicos y manifiesta se haya dicho que ha existido transparencia y
este bien efectuada la tramitacion del expediente, si bien no entiende las
posiciones de algunos grupos que en legislatura anterior aprobaron hasta dios
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veces el expediente de enajenacion sin que en ningun caso la parcela
estuviese destinada a vivienda de proteccion oficial, lo que indica que las
situaciones estratégicas de cada uno pueden variar. Afiade el Sr. Portavoz que
en la revision del PGOU se podran establecer reservas para viviendas de
proteccion oficial, no entendiendo la defensa de esta finalidad en la zona de
Sta. Rosa, que no es la mas adecuada, y en cambio estar en contra de la
demolicion de las conocidas como viviendas de los maestros para esta
finalidad, con el afladido de que los ingresos de la venta de la parcela van a
permitir sacar adelante importantes inversiones, sobre las que ya hubo
posibilidad de consensuar cuando se elaboré el presupuesto, sin perjuicio de
que esta actitud tenga todavia cabida.

Seguidamente interviene el portavoz del PIU Sr. Palomas y replica que
el aludido consenso a que ha hecho referencia el anterior portavoz ni si quiera
se ha planteado por el Equipo de Gobierno, cuando en otras ocasiones al
menos se ha intentado, y matiza, en relacion con las viviendas de los maestros,
qgue su grupo no esta en contra del destino, sino que, al estar los edificios en
buenas condiciones, no deben demolerse sino utilizarse y las posibles 32
viviendas que pueden caber en esa parcela pueden edificarse en otros solares
de los que dispone el Ayuntamiento, suficientes no ya para 32 viviendas, sino
para 500 o 600.

Vuelve a intervenir el Concejal D. José Luis Pérez para decirle al
portavoz del PA que rectificar es de sabios, alegrandose de que en su dia
quedase desierta la licitacién para venta de esta parcela, incidiendo ahora el
hecho de que los precios de las viviendas se han disparado y es dificil el
acceso a las mismas para los jovenes, por lo que el Ayuntamiento debe
destinar suelo para esta finalidad. Recuerda el Sr. Concejal que, cuando su
grupo gobernando con el PSOE, sac6 a concurso esta parcela, en ningun caso
iban predestinado los ingresos, por lo que se podian haber invertido en compra
de terrenos. En relacion con el consenso a que se ha referido la portavoz del
PP, le indica que el equipo de gobierno no va a consensuar absolutamente
nada, ya que el dinero tiene ya su destino segun el anexo de inversiones del
presupuesto, en el que no esta comprendido ni un céntimo para adquisicién de
suelo, que es su destino preferente, pues la filosofia del Gobierno actual es la
venta del patrimonio municipal del suelo para financiar obras, nunca para
construccion de viviendas y termina recordando que, aunque su grupo apoyo la
propuesta de las viviendas de proteccion oficial en las Palvas, hoy lo ha
reconsiderado, estando de acuerdo en lo manifestado por el portavoz del PIU,
ya que destinar los actuales edificios para viviendas de las clases mas
desfavorecidas, o incluso instalaciones como un albergue, no le parece
descabellado, maxime cuando existen terrenos suficientes para construccion
de viviendas de VPO .

El Portavoz del PA solicita conste en acta que este Gobierno ya ha
firmado un convenio con Emprovima para construccion de 48 viviendas de
VPO.
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Seguidamente interviene el Portavoz del PSOE Sr. Guerra y expone que

la preocupacion del actual gobierno por viviendas de promocion publica es total

y se van a destinar importantes recursos para esta finalidad, ya que el

momento es importante para esto ante la revision del plan general, por lo que
manifiesta su satisfaccion por la preocupacion de todos sobre este tema.

El Concejal D. José Luis Pérez indica que en el anexo de inversiones, de
los ingresos del patrimonio del suelo, hay previstos unos 7 millones de euros y
no se va a destinar ni un céntimo para compra de terrenos para viviendas de
proteccion oficial o publica, sobre lo que su grupo no dice que todos los
ingresos sean para viviendas de este tipo, pero si una buena parte y hoy estos
ingresos se estan destinando a fines totalmente distintos, no pudiéndose exigir
que los sectores privados destinen un 30 % a este tipo de viviendas y el
Ayuntamiento no haga nada al respecto.

A continuacion interviene el Conejal D. Rafael Broncano y manifiesta que
el Sr. Zapatero en la campanfa electoral decia que habia que poner suelo para
bajar la especulacion y para que los mas necesitados tuvieran acceso a una
vivienda digna, por lo que el grupo de gobierno debe cumplir lo prometido.

En este momento interviene el Sr. Alcalde y recuerda que efectivamente
en el gobierno anterior, formado por los grupos PSOE e IULVCA, se convocé
concurso para venta de esta parcela y quedo desierto, alegrandose de esto,
pues incluso hubo interesados en hacer propuestas para proceder a la
adjudicacion directa, y preferi esperar para hacer nueva licitacion a pesar de
que tenia competencias para ello. En aquel caso la parcela salia por 275
millones de Ptas., y en la licitacion actual se ha alcanzado mas de 800 millones
de Ptas., que se destinaran a los fines que mas precise nuestro municipio y de
acuerdo con la Ley, aunque se pueda pensar lo contrario, y anima a superar el
debate producido, como ya han hecho multitud de municipios cercanos, ya que
lo 16gico es que estos busquen los recursos en donde puedan ser generados,
pues cuando se esta en el gobierno se piensa de un modo y en la oposicion de
otro, no cupiendo, en todo caso, dudas de que se va a actuar lo preciso para
construccion de viviendas de proteccién oficial, ocasién que se presenta de oro
en la actual situacion de revision del PGOU y que se sabra fijar unas
tasaciones acorde con los intereses del municipio y no solo de los particulares,
aunque también esto sea legitimo, por lo que sera necesario estudiar nuestras
necesidades para hacer una planificacion acertada. Por otra parte indica al Sr.
Pérez Moreno que este unas veces imputa al gobierno que no tiene
presupuesto y otras que lo hace de carrera, entendiendo que el aprobado es un
buen presupuesto que vendra a cubrir importantes demandas de
infraestructuras y, de otra parte, sobre la propuesta del Sr. Palomas para que
el destino del precio de esta parcela sea el de aparcamientos, indica tomar el
relevo, ya que siempre ha manifestado que este es el principal problema del
municipio, por lo que habra que analizar si el exceso del precio previsto puede
ser destinado para estos fines.
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El Portavoz de IULCA Sr. Rico pregunta a que tipo de presiones se ha
referido el Sr. Alcalde, contestandole este que a determinadas empresas que
no se presentaron al concurso y cuando quedo desierto instaron la posibilidad
de su compra directa, reiterando sentirse satisfecho de no haberlo hecho asi.

El Concejal D. José Luis Pérez, pide que el Sr. Alcalde, si va a intervenir
al final, no haga alusiones, pues entonces reabre el debate, contestandole el
Sr. Alcalde que él dirige el debate e interviene al final, si bien siempre intenta y
procura que no se reabra, auque cada uno mantenga el criterio que desee.

Celebrada por tanto la licitacion el pasado dia 7 junio de 2005 y
examinada la propuesta de enajenacién de una parcela de 6.789,40 m2 en Urb.
Sta. Rosa que efectla la mesa de contratacion y el informe técnico de revision
de las valoraciones, a favor de la oferta presentada por Altos del Campanario
S.L por ser el licitador que mayor puntuacion a obtenido conforme a los
criterios contenidos en el pliego de condiciones econdémico-administrativas que
ha regido el concurso, el pleno municipal por mayoria de 11 votos a favor, que
corresponden a los grupos PSOE, PA 'y PP y 5 en contra, de los grupos
IULVCA 'y PIU, acuerda:

- Declarar valida la licitacion y adjudicar a Altos del Campanario S.L la
parcela de referencia por el precio de 5.105.031,33 €, por ser la que mayor
puntuacion ha obtenido.

- Que se notifique al adjudicatario, otorgandole el plazo de 15 dias para
constituir la garantia definitiva y se le cite para que, en el plazo de 30 dias,
contados a partir del siguiente al de la notificacion del presente acuerdo,
concurra a la formalizacion del oportuno contrato, facultando al Sr. Alcalde para
su firma y posterior elevacion a escritura publica.

PUNTO CUARTO.- APROBACION, SI PROCEDE, EXPEDIENTE
CONTRATACION CONCESION OBRA PUBLICA PARA CONSTRUCCI ON
DE APARCAMIENTO SUBTERRANEO.

En este punto por parte del Sr. Alcalde se da cuenta del expediente
incoado para contrato de concesion de obra publica para ejecucién de
aparcamiento subterraneo en el sistema general de areas libres (AL-8)
conocido como El Llano de la Almedina, una vez que ha sido aprobado el
previo estudio de viabilidad y expuesto al publico sin que se hayan producido
alegaciones.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas indica desconocer si todo esto ha sido
una propuesta de Salsa una peticion del equipo de gobierno a Salsa, pues
ahora se trae una contratacion para ordenacién de la Plaza de la Almedina,
construccion de los aparcamientos, gestion del servicio y realizacion del
proyecto, y aunque parezca todo legal, el estudio de viabilidad pudo haber
comprendido no solo la solucién de aparcamiento subterraneo, sino incluso en
superficie, ya que esta hubiese sido una actuacion mucho mas rapida,
pudiendo disponerse de aparcamiento en un par de meses y ahora se trae una
propuesta que va a tener un precio de mas de 6 millones de euros y que
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ademas no estara disponible antes de 2 afos, por lo que reitera que podian
haberse adquirido unas 20.000 ptas., para disponer de unos 800
aparcamientos con una solucion inmediata del problema, que se vera agravado
durante el plazo de ejecucion de la obra del aparcamiento subterraneo, y
ademas con posibilidad de que el aparcamiento para los vecinos fuese gratis,
no compartiendo las posibilidades de arrendamiento que se prevén en el pliego
elaborado que tendra un precio de 75 € mes o0 1 € en el sistema de rotacion,
habida cuenta ademas de gque esta concesion no va a ser rentable, pues si se
hubiese hecho un estudio de mercado, las cuentas no hubiesen salido,
cuestion por la que pone en duda si la propuesta ha sido de Salsa al
Ayuntamiento o del Ayuntamiento a esta.

El Concejal D. José Luis Pérez manifiesta que sin estar en contra de los
aparcamientos subterraneos, la urgencia del problema para Torrox recomienda
que estos se deben ejecutar en superficie, que se pueden ejecutar en el Llano
de la Almedina por ser una zona de expansion y por un coste bastante menor,
sobre un cuarto de lo previsto y para 500 plazas, con la posibilidad ademas de
poder compatibilizar los terrenos para tras actividades, pues Torrox tiene pocas
zonas de expansion y debe de aprovecharse la ocasion ahora, puesto que el
problema es absolutamente acuciante, con el afiadido de que durante la
ejecucion del aparcamiento subterraneo habra un caos total. Afiade el Sr.
Concejal que ante el coste tan elevado de la inversion, pocas empresas son las
que participaran en el concurso, maxime cuando el estudio de viabilidad no se
ha hecho por ningun especialista y este constituira la base para el
mantenimiento del equilibrio econdmico, por lo que posiblemente esta
contratacion quedara desierta, por lo referido del alto coste y estudio de
viabilidad no realista, salvo que Salsa se presente para tener otras
compensaciones, habida cuenta ademas que si el asunto se hubiese incluido
en una modificacion de elementos del PGOU hubiese podido salir gratis,
manifestando finalmente su apoyo a la construccion de aparcamientos, pero no
del tipo que se proponen.

La portavoz del grupo popular, manifiesta su satisfaccion por la
propuesta presentada, ain no habiendo sido la que su grupo hubiese hecho, ya
que hay que tener en cuenta las necesidades del municipio y esta propuesta
puede dar salida a la misma, al entender que con los aparcamientos
subterraneos se puede aprovechar mejor el suelo, por lo que su grupo lo
apoyara aungque efectla las siguientes preguntas: ¢ Qué ocurriria si el concurso
queda desierto?, ¢Sl la empresa concesionaria puede hacer una
subconcesion? Y ¢si se pueden incrementar el nimero de plazas aunque se
hagan mas pequefias?.

Interviene el Sr. Secretario contestando a las preguntas planteadas en el
sentido de poder acudirse a una contratacion directa, sin modificacién alguna
del pliego, en el caso de que el concurso quede desierto, asi como tener
previsto el pliego de condiciones la posibilidad de cesion de la concesion de
acuerdo con el art. 114 del Texto Refundido de la Ley de Contratos de las
Administraciones Publicas y siempre necesitando la previa autorizacion del
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pleno municipal. Respecto al incremento de plazas es preciso que se cumpla
con el establecido al respecto en las ordenanzas del PGOU de Torrox y en este
ambito si se podria incrementar el nimero inicialmente previsto.

Vuelve a intervenir el portavoz del PIU Sr. Palomas para aclarar que hoy
en el Llano de la Almedina, incluyendo la pista deportiva, existen 215
aparcamientos y los que se van a construir van a salir cada uno por unos
diecinueve mil y pico euros, lo que considera bastante excesivo y todo esto es
porque el estudio de viabilidad debi6 de ser redactado por el Ayuntamiento, ya
gue posee técnicos debidamente cualificados, entendiendo que todo esto es
un favor de Salsa pensando en otros temas urbanisticos.

El Sr. Alcalde indica que €l no va a rebatir nada, pero muchos concejales
se han atrevido a poner precio a terrenos de determinadas zonas y lo
importante a tener en cuenta es que con este proyecto, perfectamente viable,
se va a tratar de solucionar el importante problema de aparcamiento que tiene
nuestro municipio.

Tras esto y visto el expediente incoado con los informes de intervencion
y secretaria, asi como pliego de clausulas econdmico-administrativas que ah de
regir la contratacion de la obra publica de redaccion del proyecto y de la
ordenacion del Llano de la Almedina y ejecuciéon de un aparcamiento
subterraneo y su posterior explotacion en régimen de concesion administrativa
de obra publica, mediante procedimiento abierto y forma de concurso.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de desarrollo, de
conformidad con lo preceptuado en el titulo V, Libro Il de la Ley de Contratos
de las Administraciones Publicas y art. 47.2.)) de la Ley de Bases del Régimen
Local, el pleno municipal acuerda por mayoria de 11 votos a favor, de los grupo
PSOE, PAy PP y 5 en contra, de los grupos IULVCA y PIU, existiendo por
tanto el quérum de mayoria absoluta legal, aprobar:

- El pliego de clausulas econdmico-administrativas para contratacion de
la concesion de obra publica a que antes de ha hecho referencia.

- Aprobar el expediente de contratacion y disponer la apertura del
procedimiento de adjudicacion, convocando oportuno concurso.

El portavoz del PIU Sr. Palomas desea dejar constancia de su voto en
contra por entender que el problema de los aparcamientos se puede solucionar
en poco tiempo, habilitando terrenos para construirlos en superficie.

PUNTO QUINTO.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, ORDE NANZA
TASA SERVICIOS CONSORCIO DE BOMBEROS.

En este punto abandona el Salon de sesiones el Concejal D. Manuel
Martin.

Dada cuenta de la ordenanza fiscal reguladora de la tasa por prestacion
de servicios del consorcio de prevencion y extincion de incendios, salvamento
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y proteccion civil de la zona Oriental de la Provincia de Malaga, del que el
municipio de Torrox forma parte.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de hacienda e
informe juridico que consta en el expediente, el pleno municipal por mayoria de
12 votos a favor, que corresponden a los grupos PSOE, IULVCA y PA, 2 en
contra del grupo PIU y 1 abstencién, que corresponde al grupo PP, acuerda:

- Aprobar inicialmente la ordenanza fiscal reguladora de la tasa por
prestacion de los servicios del consorcio de prevencion y extincion de
incendios, salvamentos y proteccion civil de la zona oriental de la provincia de
Malaga.

- Exponer oportuno anuncio para informacioén publica en el tablon de
anuncios de este Ayuntamiento, BOP de Malaga y Diario de los de mayor
circulacion de la Provincia, durante plazo de 30 dias.

- Entender aprobada definitivamente la ordenanza caso de que no se
formulen alegaciones.

PUNTO SEXTO.- APROBACION INICIAL, SI PROCEDE, ORDEN ANZA
GENERAL CONTRIBUCIONES ESPECIALES CONSORCIO BOMBERO S.

Por el Sr. Alcalde se da cuenta del texto de la Ordenanza fiscal
reguladora de la contribucion especial por ampliacion y mejora del servicio del
Consorcio de Prevencion y extincién de incendios, salvamentos y proteccion
civil de la zona oriental de la Provincia de Méalaga, para que sea aprobada por
este Ayuntamiento como municipio integrante del referido consorcio.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas interviene para decir que no esta en
contra de este servicio, aunque no entiende bien la ordenanza, pues
desconoce si se cobra cuando se preste el servicio o también cuando no se
presta.

Le contesta el Concejal D. Fco. Olalla que esta ordenanza va referida a
la tasa por la prestacion del servicio, aunque en el punto siguiente se tratara la
relativa a contribuciones especiales para ampliacion y mejora de los servicios.

Por parte del Sr. Interventor también se realiza una breve explicacion
sobre el hecho imponible y los sujetos pasivos de cada una de las dos
ordenanzas.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de hacienda e
informe juridico que consta en el expediente, el pleno municipal por mayoria de
12 votos a favor, que corresponden a los grupos PSOE, IULVCA y PA, 2 en
contra del grupo PIU y 1 abstencién, que corresponde al grupo PP, acuerda:

- Aprobar inicialmente la ordenanza fiscal reguladora de la tasa por
prestacion de los servicios del consorcio de prevencidn y extincion de

11



Ayuntamiento
de

e __.:>‘+! Torrox (Malaga)

incendios, salvamentos y proteccion civil de la zona oriental de la provincia de

Malaga.

- Exponer oportuno anuncio para informacioén publica en el tablon de
anuncios de este Ayuntamiento, BOP de Malaga y Diario de los de mayor
circulacion de la Provincia, durante plazo de 30 dias.

- Entender aprobada definitivamente la ordenanza caso de que no se
formulen alegaciones.

PUNTO  SEPTIMO.- APROBACION, SI PROCEDE, EXPEDIENTE
MODIFICACION PUNTUAL DE ELEMENTOS PGOU, URBANIZACIO N STA.
ROSA.

En este momento se reincorpora al Salén de sesiones el concejal D.
Manuel Martin.

En este punto interviene la Concejala Delegada de Ordenacion del
territorio y urbanismo, Sra. Tomé, dando cuenta del expediente relativo a la
modificacion puntual de elementos del PGOU relativo a la UE-12 y que
basicamente se contrae a la posibilidad de compatibilizar el uso comercial en
un sentido mas amplio al que actualmente tiene, manteniendo la calificacion
urbanistica N-4 respecto a los parametros edificatorios.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de urbanismo e
informes técnicos y juridicos que constan en el expediente, el pleno municipal
acuerda por unanimidad, existiendo por tanto el quérum de mayoria absoluta
legal exigido por el art. 47.2.11), de la Ley de Bases del Régimen Local, aprobar:

- De modo inicial el referido expediente de modificacion puntual de
elementos del PGOU de Torrox relativo a la UE-12.

- Exponer al publico oportuno anuncio para formulacion de alegaciones
en BOP, Tablon de anuncios de la Corporacion y Diario de los de mayor
circulaciéon de la Provincia.

- Continuar con la tramitacion que proceda en el expediente.

PUNTO OCTAVO.- APROBACION DEFINITIVA ESTUDIO DE DET ALLE C/
CALZADA

En este punto abandona el Salon de sesiones el concejal D. José Cortes
por existir causa de abstencion reglamentaria.

Dada cuenta del expediente incoado a instancia de Promociones y
Construcciones Cortes S.L relativo a estudio de detalle en C/ Calzada n°® 7, que
fue aprobado inicialmente por Resolucion de la Alcaldia de fecha 3 de mayo de
2005.

Visto que ha transcurrido el plazo de exposicién publica sin que se haya
formulado alegacién alguna.
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Visto el dictamen favorable de la comision informativa de urbanismo e
informes técnico y juridico que constan en el expediente.

Por parte del Portavoz del PIU Sr. Palomas se solicita se compruebe
como se trata el lindero sur de la parcela por parte de los servicios técnicos.

Sometido el asunto a votacion, el pleno municipal acuerda por
unanimidad:

- Aprobar definitivamente el expediente de estudio de detalle en C/
Calzada n° 7.

- Se proceda a la remision de copia del mismo y proyecto, debidamente
diligenciado, al servicio de Ordenacion del Territorio y Urbanismo de la
Delegacion Provincial de la Consejeria de Obras Publicas y Transportes.

- Proceder a la publicacién del acuerdo de aprobacion definitiva en el
BOP, debiendo previamente proceder a la inscripcibn en el Registro de
planeamiento en los términos previstos en el Decreto 2/04, de 7 de enero.

PUNTO  NOVENO.- PROPUESTA APROBACION  CONVENIO
URBANISTICO FAMILIA PENDON DIAZ

En este momento se reincorpora al Salén de sesiones el Concejal D.
José Cortes.

Interviene la Concejala de Ordenacion del Territorio y urbanismo para
dar cuenta de la propuesta de convenio que realiza la familia Pendén Diaz,
ligado al expediente que ha sido aprobado en el punto séptimo, y que
basicamente va referido a la cesién de un local de 141,79 m2, equivalente al
15% del total del local proyectado para equipamiento comercial en la UE-12, o
su importe en metélico por valor de 149.130,47 €, asi como la cesion de modo
gratuito para viario publico de una franja de terreno de 12 metros de ancho por
todo el frente de la fachada del solar y ejecucion del tramo del referido vial con
dos metros de acerado, cinco para acceso rodado y otros cinco para
aparcamiento en bateria.

El Portavoz de IULVCA Sr. Rico manifiesta que podria ser interesante
que la cesion no sea en metalico sino en el local ya que en esta zona el
Ayuntamiento carece de este tipo de instalaciones.

Le contesta el Sr. Alcalde que con objeto de no incrementar costes es
preferible que los servicios municipales no estén dispersos, sino concentrados
en un solo local, y a tal efecto se esta ejecutando el edificio de la costa y otro
en la Bda. EIl Morche.

El Portavoz Sr. Rico reitera que su grupo opta por la cesion del local y

ademas pide el informe técnico, por cuanto no lo ha visto, contestandole la
Concejala D* M2 Estrella Tomé que en la comision de Septiembre de 2004 fue
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vista la propuesta de la cesién en metalico y el técnico, en dicha comision,
efectud la valoracion por el montante antes citado, que fue admitida.

Seguidamente interviene el Concejal D. José Cortes para decir que
teniendo el Ayuntamiento ya el local en la finca del Recreo y otro junto a
Dumaya, no cree que deba optarse por otro nuevo local.

El Concejal D. José Luis Pérez manifiesta que él asistio a la comision
informativa y nadie presentd ningun informe de valoracion, preguntando
ademas en donde se va a invertir los ingresos.

El Sr. Alcalde le contesta que estos ingresos no proceden ni de cesion
de aprovechamiento urbanistico, ni de sustitucion del 10% del aprovechamiento
en metélico.

El Concejal D. José Luis Pérez insiste en que al ser una cesion
procedente de convenio urbanistico debe de integrarse en el patrimonio
municipal del suelo.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de urbanismo y
sometido el asunto a votacion, el pleno municipal acuerda por mayoria de 13
votos a favor de los grupos PSOE, PA, PP y PIU y 3 abstenciones del grupo
IULVCA, la aprobacion del referido convenio, facultando al Sr. Alcalde para su
firma.

PUNTO DECIMO.- APROBACION DEFINITIVA, SI PROCEDE, DIVERSOS
PROYECTOS DE ACTUACION.

En este punto abandonan el Salén de sesiones los Sres. Concejales D?
Nieves Jiménez y D. José Cortes por concurrir causa de abstencion
reglamentaria.

Tras esto se da cuenta de los expedientes relativos a los proyectos de
actuacion, previos a la licencia de obras para construccion de vivienda
unifamiliar aislada vinculada a destino relacionado con fines agricolas
siguientes:

- de Provaji S.L en Pago Periana, parcela 10, poligono 12

- de Promociones y Construcciones Cortes S.L en Pago Barranco
Plano, parcela 526, poligono 10

- de Promociones y Construcciones Cortes S.L en pago Coscoja,
parcela 1392, poligono 1

- a D. Antonio Cortes Bueno en Pago Montealegre, parcela 338,
poligono 10

- a Promociones y Construcciones Cortes S.L, en Pago Morente,
parcelas 232 y 233, poligono 13
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El Concejal D. José Luis Pérez interviene para manifestar que estos
proyectos no han pasado por comision informativa, siendo preceptivo.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas, indica que los informes del Servicios
de Ordenacion del Territorio y Urbanismo de la Delegacién Provincial de
Malaga de la Consejeria de Obras Publicas ha informado todos estos proyectos
de modo desfavorable y el informe juridico del Secretario también es
desfavorable, por lo que su grupo votard en contra, para no incurrir en
prevaricacion.

El Concejal D. José Luis Pérez insiste en que la comision informativa
dictaminé la admision a tramite de los proyectos, pero no entré en el fondo del
asunto, por lo que debe llevarse de nuevo a este drgano antes de la aprobacion
por el pleno.

El Concejal D. Manuel Martin indica que en la Comision informativa
todos se han dado por enterados.

El Concejal D. Alfonso Marquez manifiesta que, aunque estan a favor de
la construccién, pero la LOUA establece una determinada normativa y
determinados miembros del gobierno han realizado imputaciones de cobardia a
Su grupo, el voto de este sera negativo.

Vuelve a intervenir el Concejal D. José Luis Pérez para reiterar que
estos proyectos si han ido a comision pero solo para su admision a tramite, por
lo que deben ser tratados como otros tres que recientemente se han aprobado,
que también han ido a comision antes de su aprobacion por el pleno.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas insiste en los mismos hechos
expuestos por el anterior concejal.

El Concejal D. José Luis Pérez manifiesta que el voto de su grupo sera
de acuerdo con el informe del 6rgano autondmico y del Secretario y tanto uno
como otro son desfavorables, con el afiadido ya expuesto de que estos
informes han ido a comision de urbanismo y esta vez no ha sido asi, por lo que
se esta dando un trato especial a unos proyectos que son de parte interesada,
uno de la Portavoz del PP y el resto del Concejal del PA.

Tras esto interviene el portavoz del PA Sr. Castro y matiza, en primer
lugar, que €l no ha tachado a nadie de cobarde y ve bien que los miembros de
algun grupo que en otros plenos, en temas iguales, abandonaron el salon de
sesiones, ahora permanezcan en el mismo y voten lo que estimen conveniente
y de otra parte, si bien discrepa del informe juridico, €l no va a tachar a nadie
de prevaricador, sino que sera respetuoso, aun teniendo en cuenta que el
punto 2 del articulo 43 de la Ley de Régimen Juridico de las Administraciones
Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun que dice: “Los interesados
podran entender estimadas por silencio administrativo sus solicitudes en todos
los casos, salvo que norma con rango de Ley o norma de Derecho Comunitario
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Europeo establezca lo contrario. Quedan exceptuados de esta prevision los
procedimientos de ejercicio del derecho de peticion a que se refiere el articulo
29 de la Constitucion, aquellos cuya estimacion tuviera como consecuencia que
se transfirieran al solicitante o a terceros facultades relativas al dominio publico
o al servicio publico, asi como los procedimientos de impugnacion de actos y
disposiciones, en que el silencia tendra efecto desestimatorio”.

Teniendo en cuenta el articulo 83, puntos 1, 3 y 4 del cuerpo legal
indicado estipula que:

1.- “Salvo disposicion expresa contrario, los informes seran facultativos y
no vinculantes”.

3.- “De no emitirse el informe en el plazo sefalado y sin perjuicio de la
responsabilidad en que incurra el responsable de la demora, se podran
proseguir las actuaciones cualquiera que sea el caracter del informe
solicitado.(...)

4.- “Si el informe debiera ser emitido por una Administracion Publica
distinta de la que tramita el procedimiento en orden a expresar el punto de vista
correspondiente a sus competencias respectivas, y transcurriera el plazo sin
gue aquél se hubiera evacuado, se podran proseguir las actuaciones.

El informe emitido fuera de plazo podra no ser tenido en cuenta al
adoptar la correspondiente resolucién”.

Teniendo asimismo en cuenta lo establecido en la Ley 9/2001 de 12 de
julio por la que se establece el sentido del silencio administrativo y los plazos
de determinacion del procedimiento para garantia de los ciudadanos.

Expuesto lo anterior, continda el Sr. Portavoz, los informes del 6rgano
autonémico son extemporaneos y no vinculantes, y el de Secretaria es una
interpretacion que efectua el funcionario, pues la vinculacion funcional a que
refiere en su informe no esta contemplada en la Ley y los actos de concesién
de licencia son actos reglados, con el afladido ademas de que los proyectos de
actuacion cumplen los parametros del PGOU, entendiendo legitimo defender la
aprobacion de estos proyectos, aunque haya grupos que disientan o0
abandonen las sesiones.

Seguidamente interviene el Concejal D. Alfonso Marquez y pregunta y
existe algun contencioso abierto por los proyectos de actuacion ya aprobados y
si cabe la posibilidad indemnizatoria si se anulasen las licencias amparadas por
estos proyectos.

El Concejal D. José Luis Pérez manifiesta que el Sr. Castro es jurista y
conoce que las licencias cuando estan en contra de normas tienen efecto del
silencio negativo, pero es que ademas los informes del 6rgano autonémico y
del Secretario también lo son en este sentido, faltando ademas el aporte de
documentacion, como manifiestan los informes de la Delegacion Provincial y
qgue van referidos a la justificacion de la necesidad de construccién de la
vivienda en relacion a explotacion agricola de la finca, inscripcidn en censo
agrario, renta agraria anual y facturacién rendimiento anual de la produccién,
justificacion de no poseer otra vivienda habitable en el mismo municipio y
certificado de no formacién de nucleo de poblacién, con el afiadido de que el
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proyecto relativo a Provaji no cumple con parcela minima, por lo que la base de
todo lo citado es el fundamento del informe desfavorable, entendiendo que si
se van a aprobar estos proyectos, habida cuenta que ya la Junta de Andalucia,
respecto a los tres anteriormente aprobados, ha requerido al Ayuntamiento
para que anule las licencias, es porque se esta actuando con nepotismo, por lo
qgue lo que habria que hacer es coger todos los expedientes sancionadores y
pegarles fuego, ya que quien apruebe este acuerdo quedard totalmente
deslegitimado.

En este punto el Sr. Alcalde pide que el Sr. Concejal modere el tono de
su voz, contestandole este que tal elevacion no constituye falta de respeto
alguno y continda pidiendo que si se aprueban los proyectos se proceda a la
devolucion a todos los ciudadanos de las sanciones urbanisticas impuestas y
se destruyan las que queden, ya que se estan dando licencias a dos
concejales, sin igualdad de trato con el resto de ciudadanos.

Finalmente interviene el Sr. Alcalde para exponer que los Sres.
Concejales lo que deberian es alegrarse por no existencia de contenciosos
contra el Ayuntamiento, pues no sabe si lo que algun concejal esta tratando de
hacer es animar a que se vaya en contra del Ayuntamiento, aunque entiende
gue nos sera asi, pues a nadie puede ocultarsele el debate abierto sobre el
tema que hoy nos ocupa y mas aun con el plan de ordenacion del territorio de
nuestra zona, entendiendo que la problematica debe tener algun tipo de
solucion, por lo que, aflade, a nadie le puede caber la duda de que él va a
seguir trabajando para que la realidad existente de nuestra comarca, por la
division de la propiedad minifundista, pueda quedar regulada, animando a cada
uno para que en la medida de la representacion que ostenta haga lo propio.

Sometido el asunto a votacion el pleno municipal acuerda por mayoria
de 9 votos a favor, de los grupos PSOE, PAy PP y 5 en contra de los grupos
IULVCA y PIU, aprobar definitivamente los proyectos de actuacion antes
citados, debiendo procederse a la publicacion de este acuerdo en el BOP y
notificarse a los interesados, a los efectos sefialados en la legislacion vigente.

PUNTO UNDECIMO.- PROPUESTA ACEPTACION CESIONES DESTINO A
VIALES.

En este se reincorporan al Salén de sesiones los concejales D. José
Cortes y D? Nieves Jiménez y salen los concejales D. Rafael Broncano y D.
José Luis Pérez.

La Concejala Delegada de Ordenacion del Territorio y Urbanismo, Sra.
Tomé, da cuenta de las siguientes cesiones efectuadas mediante escritura
publica aportada en cada caso, y que se contraen a:

- 194.04 m2 destinados a viales en Cortijo Viejo-Prolongaciéon C/ Fco.
Lépez Moreno, de Navarro Quintana El Morche S.L
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- 52.30 m2 con destino a viales en Bda. El Morche de Varadero El

Morche S.L

- 382.73 m2 y 454.25 m2 destinados a viales en Prolongacion de C/
Jaén y Madrid respectivamente de Covalmén S.C.A.

Visto el dictamen favorable de la comision informativa de hacienda e
informe de los servicios técnicos, el pleno municipal acuerda por unanimidad la

aceptacion de las referidas cesiones.

PUNTO DUODECIMO.-

APROBACION, SI

PROCEDE, RELACION

PREFERENCIAL SOLICITUDES DEL PROGRAMA DE REHABILITA CION
AUTONOMICA DE VIVIENDAS, EJERCICIO 2005

En este punto se reintegra el Concejal D. Rafael Broncano.

Dada cuenta de las solicitudes presentadas para el programa de
Rehabilitacion autondmica de viviendas, ejercicio 2005, y que son las

siguientes:

RELACION DE ADMITIDOS Y EXCLUIDOS EN PROGRAMA DE
REHABILITACION AUTONOMICA DE VIVIENDAS EJERCICIO 20 05

1.- ANGELES NARVAEZ BUENO C/ BELLAVISTA, 28 45 PUNTOS
TORROX

2.- JOSE RICO JIMENEZ C/ OLIVAR, 22 45 PUNTOS
TORROX

3.- DEXTER RAMANOOP C/ CASTILLO, 20 45 PUNTOS.
TORROX

4.- MARIA NIEVES PEREZ MORENO C/ALTA N° 85, 35 PUNTOS.
TORROX

5.- ANGELES RICO CUESTAS AVDA. DE COMPETA, 35 PUNTOS.

25, TORROX

6.-FRANCISCO FERNANDEZ C/ PONTIL, 48, 35 PUNTOS.

VILLENA TORROX

7.- ANTONIO ATENCIA RICO C/ CORDOBA, 45, 35 PUNTOS.
TORROX

8.- ROSARIO ZAPATA MEDINA C/ BOLA, 26, 30 PUNTOS.
TORROX

9.- SALVADOR TOME ATENCIA C/ SAYALONGA, 47, 30 PUNTOS.
TORROX

10.- MANUEL RICO VILLENA C/ ROSARIO, 8 27 PUNTOS.
TORROX

11.- DOLORES BAENA CASTRO C/ CEBADILLAS BAJAS, | 25 PUNTOS.

2 TORROX
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12.- NIEVES ALVAREZ ESCOBAR C/ OLIVAR, 20 25 PUNTOS.
TORROX
13.- ANTONIO GALLAR CUESTA C/ BOLA, 36 25 PUNTOS.
TORROX
14.- ANTONIO ARIZA RAMIREZ C/ ALTA, 34 25 PUNTOS.
TORROX
15.- SALVADO PALOMAS MARQUEZ | C/ ISAAC ALBENIZ, BLO. | 20 PUNTOS.
SAN ROQUE, 1° C
TORROX
16.- ANTONIO JURADO VICARIO C/ AXARQUIA EDIF.. 20 PUNTOS.
CAMPOMAR, 1 4°D
TORROX-COSTA
17- M@ CARMEN CAMACHO|C/ VENTA ESPINOSA, 14| 17 PUNTOS.
ESCUDERO TORROX-COSTA
18.- JOSE NOGUERA NAVAS AVDA. DE COMPETA, 3 | 17 PUNTOS.
1° TORROX
19.- ANTONIO ARIZA JURADO C/ OLIVAR, 2 17 PUNTOS.
TORROX
20.- MANUEL JURADO VICARIO CRTA. ALMERIA, 3 17 PUNTOS.
TORROX-COSTA
21.- NIEVES BRAVO LOPEZ C/ ALMEDINA BLOQ. | 15 PUNTOS.
ALMEDINA 4° M
TORROX
22.- GEMA MARIA ARREBOLA| C/MADRIDN°2,2°C | 12 PUNTOS.
RIVAS TORROX-COSTA
23.- ESTRELLA RUIZ GONZALEZ BDA. GENERACION DEL | 12 PUNTOS.
27, 4, 3° A TORROX-
COSTA
24.- ANTONIO FERNANDEZ CRTA. ALMERIA EDIF. | 12 PUNTOS.
ESCOBAR TORREVIGIA, 1° B
TORROX-COSTA
25.- FRANCISCO CUESTA RUIZ C /RINCONCILLO, 12 PUNTOS.
TORROX-COSTA
26.- ELISEO TEJADA SANCHEZ BDA. ANDALUCIA BLOQ.| 12 PUNTOS.

JAEN, 3°B TORROX

27.- DOLORES CASTAN JIMENEZ

C/ SAN JOSE N° 9

TORROX
28.- EDUARDO MARQUEZ C/ ALTA N° 20
SALVATIERRA TORROX

EXCLUIDOS:

- FRANCISCO NARVAEZ CASTAN: Incumple superficie minima de 24

m2. Casa en ruina.

- CARMEN ESCOBAR PEREZ: Incumple superficie minima de 24 m2. No

es vivienda habitual.

19




Ayuntamiento
de
‘_‘_ “‘ Torrox (Malaga)
- M2 NIEVES URDIALES GONZALEZ: : Incumple superficie minima de 24
m2. Casa en ruina.

Y visto que las solicitudes y viviendas incluidas en la relacion
preferencial cumplen las condiciones y los requisitos establecidos en el art. 66
del Decreto 149/03,

Y visto que las solicitudes han tenido entrada en el Registro de este
Ayuntamiento en el plazo establecido para ello, y no encontrandose las citadas
viviendas fuera de ordenacién urbanistica, el Pleno Municipal acuerda por
unanimidad:

- Aprobar la citada relacion y por el orden preferencial en que aparecen.

- Exponer la citada relacion al publico durante un plazo de 15 dias,
considerandose definitivamente aprobada si durante este plazo no se
produce alegacion alguna.

PUNTO DECIMO TERCERO.- ACEPTACION EXPRESA RESOLUCION
CONCESION  SUBVENCION PARA  PROYECTO MEJORA DE
INFRAESTRUCTURAS AGRARIAS.

En este punto se reintegra al Salon de sesiones el Concejal D. José Luis
Pérez Moreno.

Por el Sr. Alcalde se da cuenta de la resolucién de la Delegacion
Provincial de Malaga de la Consejeria de Agricultura y Pesca, por la que, a
solicitud de este Ayuntamiento se concede una subvencion por importe de
99.432,99 €, correspondiente al 40% del importe del presupuesto relativo al
proyecto de Mejora de Infraestructuras Agrarias Santilla, Casarones, Zamora,
Monte alegre y Huit.

El Concejal D. Rafael Broncano manifiesta que a este proyecto el
Ayuntamiento tendra que aportar unos 25 millones de ptas., y no consta en el
expediente la existencia de cobertura presupuestaria, contestandole el Sr.
Alcalde que existe tal cobertura para el 60 % restante del presupuesto, sin
perjuicio de que también se pida alguna ayuda a la Excma. Diputacion
Provincial.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas pide que se incorpore al expediente el
certificado de retencion o informe sobre existencia de crédito.

Por parte del Sr. Alcalde se indica que este proyecto ya fue aprobado
por el pleno, asi como la solicitud de la oportuna ayuda que ahora se ha
concedido y el acuerdo que se trata de adoptar va referido solo a la aceptaciéon
expresa de la resolucion que concede la subvencion.

Por parte del concejal D. José Luis Pérez se indica que la financiacion
municipal proviene de ingresos del patrimonio municipal del suelo.
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Visto el dictamen favorable de la comision informativa de desarrollo y
sometido el asunto a votacion, el pleno municipal acuerda por unanimidad la
aceptacion expresa de la resolucidbn de la Delegacion Provincial de la
Consejeria de Agricultura y Pesca por la que se concede la subvencién citada
para los fines referidos, al amparo de la Orden de 22 de Mayo de 2005.

PUNTO DECIMO CUARTO.- SOLICITUD SOTECAL S.L PARA
RECONOCIMIENTO DE CREDITOS.

En este punto se da cuenta de la solicitud de D. Antonio Carfiete Marin y
D. Fco. Rodriguez de la Rubia, actuando en nombre y representacion de
Sotecal S.L y Sotecal S.C, instando el reconocimiento y pago de créditos por
importe de 945,24 €, 69,24 €y 7287,03 €.

Visto el informe juridico emitido al efecto y considerando que tales
créditos han sido dados de baja por prescripcion, ya que las obligaciones
contraidas corresponden al ejercicio del 92, con el afiadido de que fue
aprobado el endoso de las mismas y efectuada su toma de razon, a favor de la
entidad Caja de Ahorros y Monte de Piedad de Madrid, sin haberse presentado
hasta su fecha cambio alguno en cuanto a la titularidad del crédito frente a este
Ayuntamiento, ni tampoco reclamacion, de pago por la referida entidad, el
pleno municipal de acuerdo con lo preceptuado en los art. 46 y 47 de la Ley
General Presupuestaria de 1988 y sus homénimos de la hoy vigente de 2003,
al haberse producido la prescripcion de los créditos, acuerda por unanimidad
su desestimacion.

PUNTO DECIMO QUINTO.- APROBACION, SI PROCEDE, PROPUESTA
REVISION TARIFAS DE TAXIS

A peticion del Sr. Alcalde el siguiente punto queda sobre la mesa.
PUNTO DECIMO SEXTO.- ASUNTOS DE URGENCIA.-

En primer lugar se procede a la ratificacion de la urgencia de los
siguientes asuntos:

- Aprobacién, si procede, solicitud subvencion Programa de
Sostenibilidad Ambiental Ciudad 21

Sometido a votaciéon, el pleno municipal acuerda por mayoria de 11
votos a favor, de los grupos PSOE, PA y PP y 5 en contra, de los grupos
IULVCA 'y PIU, la ratificacion de la urgencia del anterior punto.

- Aprobacion definitiva expediente modificacion puntual de elementos
Urb. Sta. Rosa.
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Sometido a votaciéon, el pleno municipal acuerda por mayoria de 11
votos a favor, de los grupos PSOE, PA y PP y 5 en contra, de los grupos
IULVCA y PIU, la ratificacion de la urgencia del anterior punto.

- Aprobacion, si procede, propuesta compensacion monetaria del 10%
del aprovechamiento tipo de la UE-20

Sometido a votacion, el pleno municipal acuerda por mayoria de 11
votos a favor, de los grupos PSOE, PA y PP y 5 en contra, de los grupos
IULVCA y PIU, la ratificacion de la urgencia del anterior punto.

16.1.- Aprobacion, si procede, solicitud subvencién Programa de
Sostenibilidad Ambiental Ciudad 21

Por parte de la Concejala D? Purificacion Guerra se da cuenta del
Proyecto memoria redactado para solicitar una subvencién a la Consejeria de
Medio Ambiente de la Junta de Andalucia al amparo de la Orden de 30 de
mayo de 2005 para desarrollo del programa de Sostenibilidad ambiental urbana
Ciudad 21, cuyo presupuesto asciende a 118.200 €, de los que se solicitan
100.200 €, con el compromiso de aportacion de los 18.000 € restantes.

En este momento abandonan el Salén de sesiones los Sres. Integrantes
del grupo municipal IULVCA, D. Miguel Rico, D. José Luis Pérez y D. Rafael
Broncano y los del grupo PIU, D. Manuel Palomas y D. Alfonso Marquez,
alegando que estos asuntos no han sido tratados en comision y no iban
incluidos en el orden del dia, por lo que no han podido examinar los
expedientes.

Sometido el asunto a votacion, el pleno municipal acuerda por
unanimidad:

- Aprobar el proyecto para desarrollo del Programa de sostenibilidad
ambiental urbana Ciudad 21.

- Solicitar una subvencion a la Consejeria de Medio Ambiente de la
Junta de Andalucia por importe de 100.200 €, con el compromiso de aportar la
diferencia sobre el presupuesto total del proyecto.

- Facultar al Sr. Alcalde tan amplio como en derecho proceda para que
realice cuantos actos y firme cuantos documentos sean necesarios para mejor
desarrollo y ejecucion del presente acuerdo.

16.2.- Aprobacion definitiva expediente modificacio n puntual de
elementos Urb. Sta. Rosa.

Por unanimidad se acord6 dejar el presente punto sobre la mesa.

16.3.- Aprobacion, si procede, propuesta compensaci  6n monetaria del
10% del aprovechamiento tipo de la UE-20
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Por la Concejal de Ordenacion del Territorio y Urbanismo se da cuenta
de la propuesta efectuada por Arrecife C.B como propietaria y promotora del
proyecto de reparcelacion de la UE-20 del PGOU de Torrox en el que se
contiene la sustitucion del 10% del aprovechamiento municipal, de cesién
obligatoria y gratuita, por su valor en metalico, fundamentado en la escasa
dimensién del sector y con objeto de que su ejecucion pueda ser mas viable.

Vista la valoraciéon efectuada por los servicios técnicos de la parcela de
521,30 m2 en que se concreta el referido 10% de cesion obligatoria y gratuita,
incluida la urbanizaciéon y aprovechamiento correspondiente, que se cifra en
573.430 €.

Vista la aceptacion de la referida valoracion efectuada por Arrecife C.B.

Visto el informe juridico redactado al efecto, el pleno municipal, de
acuerdo con lo preceptuado en el art. 55 de la Ley Urbanistica de Andalucia en
relacion con el 54.2 del mismo Texto legal, acuerda por unanimidad aprobar
gue la cesion del 10% del aprovechamiento atribuible al municipio de la UE-20
se efectle por su valor en metalico de 573.430 €, correspondiente al valor y
aprovechamiento de los terrenos ya urbanizados, debiendo darse traslado del
presente acuerdo a la Consejeria de Gobernacion de la Junta de Andalucia,
conforme dispone el art. 17 de la Ley de Bienes de las Entidades Locales
Andaluzas.

B) PARTE DE SEGUIMIENTO Y CONTROL
1.- COMUNICACIONES OFICIALES

En este punto el Sr. Alcalde pregunta si los Sres. Concejales conocen
las comunicaciones oficiales incluidas en la documentacion del presente pleno,
contestando el resto de Sres. Concejales en sentido afirmativo y dandose por
enterados de las siguientes:

- Del escrito de conclusiones remitido por el Defensor del Pueblo
Andaluz de la Il Jornada de su oficina y la Fiscalia del Tribunal Superior de
Justicia de Andalucia sobre los delitos sobre la ordenacion del territorio y el
patrimonio histérico

- Del escrito del Defensor del Pueblo Andaluz sobre medidas de proteccion
del entorno y cuestiones relacionadas con los delitos sobre la ordenacién del
territorio, el urbanismo y el patrimonio historico

- Del defensor del Pueblo Andaluz sobre la recomendacion en relacién con

gueja sobre molestias por la celebracion de festejos durante la Feria de la Bda.
Del Morche
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- De la comunicaciéon de la Federaciéon Europea de Educacion Ambiental
sobre concesion de la Bandera Azul de los mares limpios de Europa 20052 las
playas de este Municipio: Ferrara y EI Morche.

- De la Resolucion de 10/6/05, de la Consejeria de Obras Publicas y
Transportes de la Junta de Andalucia, sobre informacion publica del Plan de
ordenacion del territorio del litoral oriental-Axarquia de la Provincia de Malaga.

- Del acuerdo de la Mesa del Parlamento de Andalucia para remision a los
grupos parlamentarios de la mocién aprobada por este Ayuntamiento a
instancia de la Asociacion Aprendiendo a Vivir.

2.- RESOLUCIONES DE LA ALCALDIA

Igualmente, en este punto, el Sr. Alcalde pregunta si los Sres.
Concejales conocen las Resoluciones de las que se da cuenta en este pleno, y
que van de la 398/05 a 470/05 contestando el resto de Sres. Concejales en
sentido afirmativo y dandose por enterados de las mismas

3.- DACCION CUENTA APROBACION LIQUIDACION EJERCICIO 2004.-

Del mismo modo el Sr. Alcalde pregunta si los Sres. Concejales han
examinado y visto la cuenta de liquidacion correspondiente al ejercicio 2004,
gue ha quedado aprobada, entendiendo se dan por enterados. Todos los Sres.
Concejales se manifiestan en sentido afirmativo

4.- RUEGOS Y PREGUNTAS.

No hubo.

Y no habiendo mas asuntos de que tratar por el Sr. Alcalde se da por
finalizada la sesion, siendo las 13.54 horas de la que se extiende la presente

Acta que firma conmigo, el Secretario de que certifico.

Ve Be
EL ALCALDE
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