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ACTA DE LA SESION EXTRAORDINARIA Y URGENTE DEL AYUNTAMIENTO
PLENO CELEBRADA EN PRIMERA CONVOCATORIA EL DIA 24 DE MARZO DEL
ANO DOS MIL TRES.

ALCALDE - PRESIDENTE
D. Francisco Mufioz Rico. PSOE

CONCEJALES
D® M@ Estrella Tomé Rico. PSOE
D. Manuel Guerra Torres. PSOE
D. José Manuel Espejo Urdiales. PSOE
D. Francisco Olalla Martin. PSOE
D. Miguel Rico Rivas. TULVCA
D. José Luis Pérez Moreno. IULVCA
D. José Villena Aguilar TULVCA
D. Antonio Molina Mufioz. IULVCA
D. Rafael Broncano Pérez TULVCA
D. Nieves Jiménez Mira PP
D. Manuel Martin Godoy. PP
D. Miguel Medina Barranco. GM
D. Francisco A. Castro Azuaga. PA
D. Manuel Palomas Jurado. PIU
D. Félix Castdn Baeza. PTU

SECRETARIO GENERAL.
D. Francisco Moreno Santos.

En la Villa de Torrox, Provincia de Mdlaga, a 24 de Marzo del afio dos mil tres,
en el Salon de Sesiones de la Casa Consistorial, previa convocatoria al efecto se
reunieron los Sres. Concejales que anteriormente se expresan, que forman el
Ayuntamiento Pleno, al objeto de celebrar la sesién Ordinaria en primera
convocatoria.



Ayuntamiento
de
Torrox (Malaga)

Siendo las doce horas por el Sr. Alcalde-Presidente se declard abierta la
sesion y, seguidamente, se pasé a examinar los puntos que constituyen el Orden del
Dia.

Falto previa justificacion por motivos personales el Concejal D. José Cortes
Bueno

PUNTO UNICO.- APROBACION, SI PROCEDE ADJUDICACION DEFINITIVA
CONCURSO PARA SELECCION DE SOCIO PARTICULAR
PARA LA CONSTITUCION DE EMPRESA MIXTA PARA LA
GESTION DEL SERVICIO DE RESIDUOS SOLIDOS
URBANOS, LIMPIEZA VIARIA Y LIMPIEZA DE PLAYAS.

Interviene en primer lugar el Secretario de la Corporacion realizando un breve
recordatorio del expediente instruido con especial referencia a la aprobacién en
sesion plenaria de 13 de Marzo del afio 2000 de la propuesta de modificar la gestion
del servicio de recogida y tratamiento de residuos y limpieza viaria y de playas,
pasando del sistema actual de gestion directa, al de gestién indirecta mediante
creacién de sociedad mixta o sociedad mercantil, cuya capital pertenezca solo
parcialmente a la Corporacién, asi como contratacion de los servicios de empresa
externa al Ayuntamiento que confeccionara la memoria técnica que recogiera los
aspectos sociales, econémicos, juridicos y técnicos, asi como reglamento del servicio y
estatutos de la futura sociedad y pliego de condiciones econdmico administrativas y
de prescripciones técnicas para seleccién del socio privado, con creacion de Comisién
Técnica, que una vez redactado los anteriores trabajos, asumié y elevé a Pleno
municipal, que los aprobé en sesién plenaria de fecha 16 de Diciembre del 2002, tras
lo que se convocé el oportuno concurso para seleccién de socio privado, a cuyo efecto
el pasado 3 de Marzo del presente fueron abiertas las plicas en mesa de contratacion,
que declaré admitir las dos ofertas presentadas, que corresponden a Urbaser S.Ay a
FCC S.A, habiendo sido informado ambas ofertas por los servicios técnicos y juridicos
municipales con valoracidn de las mismas, conforme al baremo contenido en el art. 33
del pliego de condiciones econémico administrativas, correspondiendo, en
consecuencia, al pleno municipal la adopcion del oportuno acuerdo de adjudicacion
definitiva del concurso convocado.

Seguidamente el Sr. Alcalde redliza una breve referencia sobre los
antecedentes para la creacion de la empresa de economia mixta, como férmula mds
adecuada para prestacién de un servicio tan bdsico e importante para un municipio
turistico como el de Torrox, de modo que mejore la calidad de vida del mismo, asi
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como las caracteristicas esenciales de la empresa en la que el Ayuntamiento tendra
una participacién del 50 % del capital social.

El Portavoz del PIU Sr. Palomas interviene a continuacion para exponer que el
asunto que hoy se trae a Pleno ha sido debatido en Junta de Portavoces y en Comision
Informativa, pro lo que ofreciéndole absoluta garantia el informe elaborado sobre
baremacién de las plicas entiende que el acuerdo debe de ir referido a la adjudicacion
definitiva del concurso, de acuerdo con los informes, y sin ningln tipo de afiadido
alguno, ya que nada debe modificar el pliego base, pues esto daria pie a que se
pudiesen interponer algunos recursos, mdxime cuando algunos de los aspectos
planteados en la Comisién Informativa de Hacienda se ha podido comprobar que estdn
contenidos en el pliego de condiciones y otros podrdn ser tratados en el Consejo de
Administracién de la empresa.

Tras esto inferviene el Portavoz del grupo andalucista Sr. Castro y manifiesta
haberle causado sorpresa la intervencién del Sr. Alcalde, pues hoy ni se va a aprobar
ninguna empresa, ni se va a constituir, sino que solo se trata de la adjudicacion de un
contrato, para lo que el proceso se inici6 desde hace mds de un afio y hoy, por
diferencias en el seno del equipo de gobierno, por fin se trae y por urgencia, lo que
demuestra, pese al retraso en la tramitacion, la precipitacion con que se quiere actuar,
sefialando ademds el especial problema que se plantea ya que el actual contrato de
prestacion del servicio de basura termina el 25 de Marzo. Recuerda el Sr. Portavoz
que su grupo siempre ha apostado por un modelo de gestion publica, bien por gestion
directa o bien mediante la creacién de una empresa totalmente publica, indicando la
deteccion de errores en los informes, sin que esto suponga desconfianza o
cuestionarlos, asi como el hecho de haber realizado aportaciones, ain no estando de
acuerdo con el proceso, y destaca la preocupacion por la situacion en que quedardn los
trabajadores de la actual empresa que presta el servicio, sobre lo que ademds también
han denunciado las escasas condiciones higiénicas en su trabajo, la falta de descanso
semanal y otras anomalias. Rechaza ademds que en la parte social ho se haya
contemplado como mejora el hecho de que una de las empresas licitadoras proponga la
aplicacién de los mismos salarios que se estdn abonando en el Ayuntamiento, ya que el
hecho de que este extremo no estuviese incluido en los criterios de valoracion, no
debe de ser obstdculo para que se valore.

De otfro lado el Sr. Portavoz solicita que, como quiera que se han realizado
aportaciones en la Comisién Informativa, estdn debes ser concretadas y conocidas
antes de la votacion, sobre todo la relativa a la recogida selectiva de residuos, que va
a llevarse a cabo por Diputacidn, y otra sobre los criterios de igualdad, mérito y
capacidad que deben aplicarse para seleccion del futuro personal de la empresa,
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mostrdndose de acuerdo con este extremo en la medida en que la retribucion
econémica de estos sea similar a la de los trabajadores del Ayuntamiento, para que no
existan trabajadores de primera y de segunda categoria y se evite de este modo
posibles futuros conflictos laborales.

La portavoz del grupo popular D® Nieves Jiménez también interviene aclarando
la coincidencia en la exposicién del Portavoz del grupo andalucista y no entendiendo
como se ha llegado a la situacion actual por un pacto del equipo de gobierno en un
servicio tan importante y que constituye el reflejo de nuestro municipio, viéndose
desbordado y agobiado el gobierno municipal, con una patata caliente de la que no
saben salir, realizando afiadidos al pliego, introduciendo modificaciones, eftc.,
llegdndose a la actual situacion, no porque estén convencidos de lo que proponen sino
porque los pactos apremian y hay que darles una solucién. Manifiesta la Sra. Portavoz
que su grupo siempre ha estado de acuerdo con la privatizacién del servicio para
prestarlo del mejor modo posible, pues para esto los ciudadanos pagan sus impuestos,
aunque no estd de acuerdo con la forma en que se ha llevado el expediente que,
entiende, sin estar en contra del informe sobre valoracién, que lo hubiese efectuado
una empresa asesora externa. De otro lado tampoco entiende como existiendo un
convenio pactado para los trabajadores del Ayuntamiento, para esta adjudicacion se
priman unos valores muy por debajo de los que recoge el convenio, mdxime cuando la
empresa pronto, por esta causa, pedird la revisiéon de los precios. Asi mismo la Sra.
Portavoz destaca carecer de sentido ciertas valoraciones, pues la limpieza de playas
en el municipio de Velez, que sélo tiene 4 KM de playas, ha sido valorada en unos 50
millones de ptas., y en nuestro caso, con 9 KM de playas se valora en 60 millones, y el
canon en aquel municipio se fija en 500 millones y en Torrox, cuya poblacién es
bastante menor que la de Velez, se cifra en 450 millones y termina exponiendo que
ademds lo mds alucinante es que no se sabe lo que se va a aprobar y si se ajusta o no a
la legalidad.

El Portavoz del TULVCA D. Miguel Rico replica que desconoce los afiadidos o
propuestas a los que los Sres. Portavoces anteriores se han referido, aclarando que
siempre se han mantenido que posiblemente la constitucion de la empresa no pudiese
terminarse en esta legislatura, pues el procedimiento administrativo duraria
aproximadamente un afio y asi ha sido. Resalta que puede que se atisben algunos
problemas en el estudio econdmico, pero considera que es algo ya aprobado en el
proyecto y pro tanto el acuerdo de hoy se contrae a la aprobacion del dictamen de la
Comisién Informativa sobre la adjudicacion definitiva del concurso, con dos extremos,
que se reducen solo a uno, pues el relativo a los servicios de recogida selectiva esta
perfectamente aclarado en el art. 9 del pliego de condiciones, siendo este Unico
extremo algo que nada tiene que ver con la adjudicacién definitiva y que consiste solo
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a Comprometerse y a instar al adjudicatario para que el personal no cualificado de la
futura empresa pueda ser seleccionado entre vecinos de nuestro municipio y de
acuerdo con los principios de igualdad, mérito y capacidad, y todo ello porque el
Ayuntamiento tendrd el 50% del capital social y se trata de una administracion publica
que formara parte de la empresa.

Vuelve a intervenir el Portavoz del PIU D. Manuel Palomas para aclarar que a su
juicio es un error incluir precisiones que no deben formar parte del acuerdo de
adjudicacion definitiva del concurso, amen de entender no planteardn mayores
problemas pues en el consejo de administracidon de la empresa futura, que es el foro
donde deberdn plantearse, el Ayuntamiento posee el 50% de los votos y, en caso de
empate, segln los estatutos, el Alcalde lo dirime con su voto de calidad.

El Portavoz del grupo mixto Sr. Medina expone que no se deberia de haber
llegado a este Pleno para debatir las cuestiones que se estdn debatiendo, entre otras
los posibles salarios de los trabajadores, ampardndose en que el Pleno se estd
transmitiendo por radio, pues se ha tenido tiempo mds que suficiente para dar solucion
a todas las cuestiones planteadas y hoy el asunto solo se reduce a la adjudicacién
definitiva del contrato, para lo que no debe existir problema alguno, pues no sélo ha
pasado por junta de portavoces, sino también por Comision Informativa y las ofertas
han sido informadas por el Secretario y el Técnico industrial, debiendo aprobarse
taxativamente conforme a los informes emitidos y no con los afiadidos que hoy se
pretende salvo, en todo caso, el de facultar al Alcalde para que actie lo necesario con
objeto de que el servicio de recogida de basura no quede paralizado, pues el actual
contrato termina el préximo dia 25, indicando que si se varia un dpice el contenido
normal de acuerdo su voto serd en contra, ya que no es momento de crear expectacion
en ciudadanos y de jugar a hacer politica.

La Portavoz del Grupo Popular D® Nieves Jiménez vuelve a intervenir y se
congratula de la intervencion del portavoz de TULVCA pues ponen un afiadido a la
oferta que se esta debatiendo, ya que su grupo que dice siempre defender los
derechos de los trabajadores, hoy tratan de primar a una empresa que no aplica el
convenio frente a la que si oferta aplicarlo y, por otra parte, quieren introducir una
modificacion que no va en el pliego y, por tanto, sin garantia de que la empresa
adjudicataria lo asuma, con el afiadido de permitir a que todos los ciudadanos puedan
acceder a los futuros puestos de trabajo, pero sin dar solucion a la situacion de los
que actualmente estdn contratados, cargdndoselos de un plumazo a los que hace
tiempo ya ocupan un puesto.
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D. Fco. A. Castro, portavoz del grupo andalucista reitera la necesidad de que se
le aclaren las cuestiones que ha planteado antes de la votacidn, pues se dice que se
podian haber hecho las alegaciones oportunas cuando se aprobd el pliego y quiere
recordar que la mayor parte de este proceso se ha resuelto por decreto de la
Alcaldia, no habiéndose entrado en la situacién real del servicio, ya que con el modelo
propuesto se va a entrar en una concesion similar a la de Sogesur con multitud de
problemas, bastando ver el anexo I, modelo de proposicién donde no se comprenden hi
los servicios de playas ni los de via publica. Indica ademds que con la recaudacién
actual de la tasa no puede cubrirse el precio de ninguna de las ofertas, desconociendo
como se va a producir el pago, salvo que ya se tenga previsto modificar la ordenanza,
cuestion que es preciso se conozca en este momento, ya que con el nuevo modelo de
servicio se va a multiplicar por fres lo que ahora se cobra al ciudadano, no
pareciéndole razonable que, por una parte, se quieran aplicar los principios de
igualdad, mérito y capacidad en la seleccion del personal y, por otra, no se quiera
aplicar el principio de igualdad en el salario de los trabajadores, es decir, se esta
utilizando la ley del embudo, aplicdndose lo estrecho pero no la parte ancha, y este
problema deviene, continla el Sr. Portavoz, porque la empresa a la que se le pretende
adjudicar el contrato no contempla este compromiso y si, en cambio, lo contempla
aquella a la que no se le adjudica el contrato. El Sr. Portavoz aclara que su grupo
defiende la empresa publica, porque la privada viene a ganar dinero y, por tanto, una
vez que se le autorice la concesion van a solicitar de inmediato la revisién de precios,
cayéndose en la misma situacion en que se encuentra el servicio de aguas, destacando
ademds que todos estdn de acuerdo con la prestacion del servicio, pero debiendo
hacerse de modo adecuado y recuerda las aportaciones de su grupo en relacién con
este servicio y termina lamentando que en todo este proceso no se haya consultado
para nada con los sindicatos.

En este momento vuelve a intervenir el portavoz del grupo TULVCA Sr. Rico, y
dice que parece que no se ha entendido nada de lo que se ha expuesto, pues en nhingun
momento ha mantenido no se tenga en cuenta a los actuales trabajadores, sino todo lo
contrario, es decir, que en los criterios de valoracion se tenga en cuenta el tiempo
trabajado, y recuerda que ya su grupo adelanto los altos costes del capitulo de
personal, aunque pensé que sobre este extremo, en las ofertas, se produciria una
importante baja. Resalta ademds que él tendrd su cuota de corresponsabilidad en el
sistema elegido para que la gestion sea mds dgil y mds directa, pero son los técnicos
los que confeccionan los pliegos de condiciones y emiten los oportunos informes, a
cuyo efecto se podrian haber contemplado en el pliego el tema de los trabajadores,
pero al no haberse hecho es por lo que ahora él realiza su propuesta, pero no como un
afiadido para el socio privado, sino como un compromiso de esta corporacién.
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Asi mismo interviene el Concejal D. José Luis Pérez Moreno para recordar que
el asunto del Pleno se contrae a la aprobacién de la adjudicacién definitiva del
concurso convocado para seleccién de socio privado que constituya con el
Ayuntamiento la futura empresa mixta, no pudiéndose imponer otros criterios u
obligaciones, distintos a los del pliego, a la empresa adjudicataria, habida cuenta
ademds que no se contienen en sus ofertas, por lo que la adjudicacion se debe de
efectuar conforme a los informes emitidos, pues si se pretende realizar la
adjudicacion a favor de otra empresa que no sea la que mayor valoracién ha obtenido,
seria preciso fundamentarlo y fermina aclarando que, respecto a la propuesta
efectuada por su portavoz, lo que se desea es el compromiso plenaria para después
trasladarlo a la empresa mixta.

La Portavoz del Grupo Popular D* Nieves Jiménez, a referencias realizadas por
el portavoz del grupo TULVCA, Sr. Rico, sobre fijacién con su grupo, aclara que no
tiene ningln tipo de fijacién con este, bastando ver multitud de propuestas de
TIULVCA que ellos han aprobado, e igualmente a referencias del Concejal Pérez Moreno
sobre que el grupo popular estd algo liado, responde que puede ser que exista tal
posibilidad, aunque tal lio no es mayor que el del grupo TULVCA que llevan un afio con
este expediente y adn no han sido capaces de sacar adelante un tema en el que todo
deberia estar suficientemente claro.

A continuacion interviene el Sr. Alcalde para efectuar las siguientes
consideraciones:

- Aclara que la Ley marca un determinado proceso y unos determinados
periodos, y aunque sea verdad que los procesos se pueden demorar mds o
menos, en este expediente no ha ocurrido asi, puesto que ha sido necesario
aprobar la férmula de gestion, contratar la empresa que redactara la
memoria técnica y el proyecto, elaborarse ésta, asumirla y aprobarla el
Ayuntamiento con exposicion publica y aprobacion del pliego de condiciones
y la convocatoria del concurso para seleccion del socio privado, por lo que
considera que el periodo de un afio es mds que normal.

- En relacién con las cuestiones sobre los trabajadores destaca que
cualquiera tiene su propia idea formada, pero en el pliego se ha dado unas
determinadas formulas que es la que se utiliza para elaborar los informes,
no pudiendo salirse de este instrumento, si bien se podia haber optado por
otra diferente, pero esto debié de hacerse en su momento y no ahora,
cuando lo que procede es la adjudicacién del concurso.

- Respecto a los alegatos del grupo andalucista indica que su portavoz puede
utilizar cuantas artimaiias entienda para que el proceso no salga adelante,



Ayuntamiento
de
Torrox (Malaga)

pero la realidad es que hoy se celebra este pleno por ser el momento y de
acuerdo con los procedimientos oportunos, sin mirar si se estd mds o menos
préximo al 25 de Marzo, pues debe quedar claro que esta situacién no va a
alterar ni a demorar el proceso.

- El asunto de la recogida selectiva sefiala estar perfectamente resuelto con
el art. 9 del pliego de condiciones econdmico administrativas que han regido
para el concurso.

- Sobre los trabajadores debe quedar claro que este Ayuntamiento como
administracion que participard en la empresa utilizard criterios de
transparencia e igualdad, pues esta es su obligacion cuando llegue el caso,
sin perjuicio de que ademds se deban de compaginar con la defensa de los
intereses de todos los ciudadanos, no pudiendo nadie dudar que se velard
porque la seleccion de los trabajadores se haga de un modo transparente y
entre gente de Torrox, pues el Alcalde de turno tendrd el voto de calidad
en el seno del Consejo de Administracion de la empresa, ya que lo que no se
puede hacer es ahora primar un extremo que no se contiene en el pliego de
condiciones y todo dentro de la legalidad, bastando el hecho de que ante la
sospecha o cuestion planteada por el Grupo andalucista en el anterior pleno
de no ir dictaminado el asunto por Comision Informativa, de modo inmediato
se dejo sobre la mesa y se procedié a la convocatoria de dicha comisidn y
este nuevo pleno.

- Por otra parte entiende no debe haber ningin tipo de problema por la
terminacién del contrato actual el préximo dia 25, pues en tal sentido va a
proponer que se le faculte, por razones de interés publico, para bajo la
formula legal que proceda se pueda contratar la continuidad del servicio.

- Finalmente aclara al portavoz Sr. Castro que conoce perfectamente que lo
que se estd haciendo hoy no es precisamente la constitucion de la empresa.

Tras esto se solicita del Sr. Secretario que concrete los términos del acuerdo
que se va a adoptar con las propuestas que se han realizado, efectudndolo este en el
sentido siguiente:

- Aprobar la adjudicacién definitiva del concurso en los términos que
posteriormente se dird.

- Facultar al Sr. Alcalde para que, concurriendo circunstancias
extraordinarias de interés publico, pueda actuar lo necesario para continuar
con la prestacion del servicio actual hasta tanto se constituya la empresa
mixta.

- Instar a la empresa que se constituya como propuesta de obligado
cumplimiento para el Ayuntamiento, para que los mecanismos de seleccién
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del futuro personal, se basen en una convocatoria de oferta publica con los
criterios de seleccion similar a los de la administracion, respetando los
principios de publicidad, capacidad, mérito e igualdad, donde tengan
derecho al acceso al trabajo los ciudadanos de Torrox, teniéndose en
cuenta, entre los criterios de seleccidn, los méritos de los servicios
prestados por los trabajadores que hoy estdn en la actual empresa
concesionaria.

El Portavoz del grupo andalucista expone que el Sr. Alcalde no quiere decir
nada sobre la subida de la fasa de basura y propone que los trabajadores de Foxsa
continlien trabajando y cobrando del propio Ayuntamiento.

En consecuencia con todo lo anterior e incoado expediente de contratacién de
tramitacion ordinaria, por procedimiento abierto, mediante la forma de concurso, para
seleccion de socio privado para la posterior constituciéon de una empresa de economia
mixta para la gestion del servicio de recogida, tratamiento y transporte de residuos
sélidos urbanos, limpieza urbana y limpieza de playas.

Atendido que aprobado el oportuno pliego de condiciones econdmico
administrativas y de prescripciones técnicas, asi como en su dia la forma de gestion
del servicio, el proyecto, la memoria técnica, el reglamento del servicio y los estatutos
de al futura empresa a constituir, no habiéndose formulado alegacidon alguna y
convocado el oportuno concurso.

Visto el acuerdo de la Mesa de contratacién por el que se admitié las dos
ofertar presentadas por reunir los requisitos exigidos en el referido pliego de
condiciones.

Visto el informe elaborado por los servicios Técnicos-Juridicos municipales, de
acuerdo con el art. 32 del pliego de condiciones, conforme a los criterios de valoracion
recogidos en su art. 33 y cuyo tenor literal es el siguiente que han resultado ser los
siguientes:

A) METODOLOGIA

Para valoracion y baremacion de las ofertas presentadas, y que han
correspondido a URBASER S.A Y FOMENTO CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS
S.A, una vez admitidas y calificadas su validez formal por la Mesa de Contratacion, se
ha partido de division de los criterios valorables en dos amplios apartados, el primero
consistente en el proyecto y el segundo que ha comprendido el resto de méritos, del
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IT al VIII, de la cldusula o articulo 33 del pliego de condiciones econémico
administrativas.

Respecto a la valoracion del proyecto y su calidad se ha tenido en cuenta como
no podia ser de otro modo, la organizacion de los trabajos, su justificacién técnica, la
claridad, equipos y material propuesto y experiencia asi como el anteproyecto
municipal, si bien respetando la absoluta libertad de cada licitador para organizar el
servicio, tal y como establecié el pliego de condiciones.

En relacion con el resto o segundo grupo de méritos a valorar, su aplicacion ha
sido estrictamente matemdtica, con excepcion de los apartados IIT, idoneidad de las
inversiones a realizar y el VIII, mejoras, sobre las que se ha tenido que efectuar una
valoracién comparativa.

Por otra parte, como quiera que han sido solo dos las ofertas presentadas, se
ha utilizado el método de otorgar la mayor puntuacion posible sobre apartado o
criterio valorado para el que mayor bondad ha ofertado, aplicando, bien la
proporcionalidad exacta y matemdtica de reduccion frente al mismo criterio de la
oferta oponente, o bien en los supuestos en que la baremacion exigia la oportuna
interpretacion y estudio, tras efectuarse este a efectos comparativos.

Este método ha ofrecido como resultado unas valoraciones muy altas, si bien se
ha considerado adecuado como método mds igualitario.

B) Expuesto lo anterior, la puntuacién obtenida por los apartados II al VIII,
del articulo 33 del Pliego de condiciones ha sido la siguiente:

CRITERIO URBASER FOMENTO
IT Mejora oferta econdmica 24,80 30
III Idoneidad de las inversiones 10,50 12,50
IV Know How 5 2,16
V Valoracién Bienes 125 15
VI Valoracién Concesidn 15 18
VIII Mayor aportacion 20 18

VIIT Mejoras 7 10



Ayuntamiento

de
N _ ‘;! Torrox (Malaga)
Totales:

94,80 89,46

Como ya se ha expuesto los criterios correspondientes a los apartados
anteriores con excepcién del IIT y VIII, han sido de aplicacién de la mdxima
puntuacién al mejor criterio ofertado, efectuando una reduccién para el oponente de
estricta literalidad matemdtica mediante la aplicacion de la proporcionalidad inversa o
directa segtn ha procedido.

En relacion con el apartado III, Idoneidad de las inversiones, si bien Urbaser
obtenia mayor puntuacion (7,5), por realizarse en el primer y noveno afio, lo que
permitird un mejor estado, sobre todo de los vehiculos y maquinaria al final del plazo
de 16 afios por el que se constituye la empresa mixta, frente al obtenido por Fomento
(B), al efectuar su renovacion también en el noveno afo, pero solo de parte del
equipamiento, por el contrario Fomento obtiene (7.5) por inversién inicial de 500.000
€ que se traduce en adquisicion de 4 barredoras de calzada, 2 de acerado, 1 camién de
repuesto para el casco urbano y un tractor mds, frente a los 3 asignados a URBASER.
Su resultado final de este criterio, como se ha expuesto, ha sido la obtencion de 10,5
por URBASER y 12,5 por FCC.

Sobre el criterio VIII, Mejoras de su examen conjunto se ha obtenido el
resultado de otorgar 10 puntos a FCC y 7 a Urbaser, fundamentalmente por mayor
implantacién de contenedores y papeleras, inclusion de mayores servicios, posibilidad
de reduccion coste de 3 €/T en el transporte de residuos a opcién Ayuntamiento,
inclusién de todas las urbanizaciones aln no terminadas en su ejecucion, sin coste
futuro para el servicio, posibilidad de destino de gastos de alquiles de naves para su
adquisicion y construccién con reversién de la propiedad al Ayuntamiento, y adquisicion
de barredera mecdnica de calzada y autobaldeadora de alta presidn, sin coste para el
Ayuntamiento, frente a los ofrecidos por Urbaser que, eludiendo su enumeracion por
venir perfectamente plasmados en la oferta, aln estimandose adecuados, también se
han estimado de inferior calado.

En definitiva la puntuacién global de los criterios resefiados ha quedado fijada
en los 94,80 para URBASER y los 89,46 para Fomento, de una posible valoracién
maxima de 110 puntos.

C) Finalmente y en relacién con el extremo ya apuntado de calidad del proyecto
presentado por los licitadores y en el marco de los criterios fambién ya apuntados,
tras el estudio pormenorizado de ambos proyectos, si bien es de resaltar la
importante calidad de ambos, se ha otorgado, sobre una puntuacién de 100, esta
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cantidad de puntos al estimado como mejor, el relativo al FCC y 85 puntos a la oferta
de URBASER, cuya fundamentacion y motivos mds importantes han sido:

- Mejor conocimiento del servicio en el Término Municipal mediante
documentacién grdfica y clasificacién de zonas a mantener con indicacion puntual de
rutas, con calculo de tiempo ampliado en cada uno de ellos y relacién de viales y zonas
pdblicas a mantener.

- Planteamiento de sistema de recogida de RSU de carga lateral que supone
avance tecnoldgico, que redunda de forma importante en la calidad del servicio.

- Servicio de retirada de podas como elemento importante dentro de la
limpieza viaria.

- Limpieza de playas en temporada estival con dos turnos dedicacién completa

- Aportacion de planimetria detallada con emplazamiento de papeleras y
contenedores.

Por su parte URBASER, respecto a los anteriores extremos también plantea el
sistema de recogida con carga lateral, si bien solo como posibilidad, asi como la
limpieza de playas con dedicacion también de dos turnos, pero sélo de media jornada.
Ademds se ha de resaltar, aunque no ha influido en la valoracién del proyecto por ser
objeto de criterio especifico, la incidencia en el precio de los gastos generales y
beneficio industrial que en el caso de URBASER los ha cifrado en un 15 % y en el de
FCCenun 6 %.

D) Finalmente aclarar que no se pormenorizan comparativamente cuantos
extremos contienen los proyectos por revertir idénticas o similares caracteristicas,
sino solo los expuestos por ser los que han sido determinantes para una mayor o menor
puntuacién ante la bondad, en ambas ofertas, del resto de los extremos.

En cuya consecuencia la puntuacién obtenida final ha resultado la siguiente:

URBASER 179,80 puntos

F.c.C 189,46 puntos.

Visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de Hacienda y sometido
el asunto a votacion, el pleno municipal, por mayoria de 13 votos a favor, que
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corresponden a los grupos PSOE, TULVCA, PIU y Mixto, 3 abstenciones, de los grupos
PPy PA, acuerda:

PRIMERO.-

- Declarar vdlida la licitacién y adjudicar definitivamente el concurso para
seleccidn del socio privado para constitucién de empresa de economia mixta
para la gestién del servicio de recogida, tratamiento y transporte de residuos
sélidos urbanos, limpieza viaria y limpieza de playas a favor de FCC S.A, por el
precio de 2.217.035,93 € anuales por ser la oferta que mayor puntuacion ha
obtenido conforme a los criterios de seleccion contenidos en el pliego de
condiciones.

- Que se notifique al contratista dentro del plazo de 10 dias el presente
acuerdo y se le requiera para que dentro de los 15 siguientes, contados desde
que se le notifique la adjudicacion, presente el documento que acredite haber
constituido la garantia definitiva y se le cita para que concurra a la
formalizacion del contrato en documento administrativo dentro de los 30 dias
a contar desde el siguiente al de la notificacién de la meritada adjudicacién.
Igualmente se notificard la resolucion al resto de participantes.

SEGUNDO.- Atendido a las circunstancias que concurren por expirar el actual
contrato de prestacién del servicio el proximo dia 25 y por razones de utilidad
publica urgentes, facultar al Alcalde, tan amplio como en derecho proceda, para
que actle lo necesario en orden a la continuacién de la prestacién del servicio
con el actual adjudicatario hasta la constitucion de la futura empresa.

TERCERO.- Instar a la empresa que se constituya, como propuesta de obligado
cumplimiento para el Ayuntamiento, para que los mecanismos de seleccion del
futuro personal, se basen en una convocatoria de oferta piblica con los
criterios de seleccién similar a los de la administracién, respetando los
principios de publicidad, capacidad, mérito e igualdad, donde tengan derecho al
acceso al trabajo los ciudadanos de Torrox, teniéndose en cuenta, entre los
criterios de seleccién, los méritos de los servicios prestados por los
trabajadores que hoy estdn en la actual empresa concesionaria.

Y no habiendo mds asuntos que tratar, por el Sr. Alcalde se dio por finalizada la
sesion siendo las 14,30 horas de la que se extiende la presenta acta que firma el Sr.
Alcalde-Presidente, conmigo el Secretario de que certifico.

ve B®
EL ALCALDE EL SECRETARIO
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